Jonas’ Verantwortungsethik

Das Prinzip Verantwortung gilt als ethisches Hauptwerk des Philosophen Hans Jonas (1903-1993) und erschien im Jahr 1979.
Jonas versucht dabei eine ,Ethik fiir die technologische Zivilisation“ zu entwickeln.

Das Buch beginnt mit einer Analyse des veranderten Wesens menschlichen Handelns unter den Bedingungen der modernen
Technik. Hierbei vertritt Jonas die These, dass die klassischen und tradierten Ethiken den veranderten Bedingungen nicht mehr
gerecht werden. Prinzip der bisherigen Ethik sei eine Konzentration auf den unmittelbaren Nahbereich menschlicher
Verantwortung (z. B. in der Maxime der N&chstenliebe). Weder sei eine Verantwortung gegeniiber vergangenen noch
gegeniber zukinftigen Generationen, oder gegeniiber fremden und entfernten Kulturen thematisch gewesen, da die
vormoderne Technik nicht tiber derartige Handlungsreichweite in Raum und Zeit verfiigte. Mit dem Wandel der Technik miisse
die Ethik zur ,Fernstenliebe” erweitert werden. Vor diesem Hintergrund formuliert Jonas, anknipfend an Kant, einen neuen
ethischen Imperativ, der auch als '6kologischer Imperativ' bekannt ist:

,Handle so, dass die Wirkungen deiner Handlung vert raglich sind mit der Permanenz echten menschlichen Lebens
auf Erden.”

Sodann beschaftigt sich Jonas mit dem ,ldeal- und Realwissen“ einer jeden Zukunftsethik. Da Sicherheit in der Abschéatzung
der komplexen Technikfolgen kaum zu gewinnen sein werde, sei grundsatzlich nach der ,Heuristik der Furcht“ die schlechtere
Prognose der besseren vorzuziehen, um der Versuchung der Abwiegelung zu entgehen, und um Schadenshéhe (etwa bis hin
zur potentiellen Ausléschung der Menschheit) mit Schadenswahrscheinlichkeit zu verrechnen. Auch kann der Mensch durch
negative Zukunftsvisionen erfahren, was bei einem ungehemmten Fortschritt der technischen Zivilisation auf dem Spiel stehe
und so dasjenige am Menschlichen zu erkennen, das bewahrt werden misse.

Jonas geht von einer Pflicht der Menschheit zur Existenz aus: da der Mensch faktisch die Verantwortung fur sein Handeln habe,
habe er auch die Verantwortung fiir das Vorhandensein von Wesen mit der Verantwortungsféhigkeit. Somit sei ein kollektiver
Selbstmord der Menschheit ethisch abzulehnen. Jonas méchte die Kant'sche Idee einer Grundlegung der Ethik durch
Vertragscharakter zwischen autonomen Subjekten erweitern: Auch nicht autonome, nicht aktual verniinftige Wesen kénnen
nach Jonas Subjekt von Rechten sein, paradigmatisch hierfir sei das Kind, das der Fiirsorge der Eltern Giberantwortet sei.

Jonas versucht ferner, tiber den Bereich des Menschen und zukiinftiger Generationen hinaus, unter Ruckgriff auf die
aristotelische Idee der immanenten Zweckmafigkeit die Theorie einer neutralen Natur zu Uberwinden und geht dabei von einer
intrinsischen Werthaftigkeit des Lebens insgesamt aus. Hierbei kann Jonas auf seine eigenen Studien zur Philosophie des
Organischen verweisen.

Das Buch schlie3t mit einer Kritik des marxistischen Utopismus, wie er insbesondere von Ernst Bloch vertreten werde.
Allerdings auRert Jonas die Vermutung, dass die sozialistischen Lander eher als die kapitalistischen Staaten in der Lage sein
werden, die zur Bewaltigung der 6kologischen Krise notwendigen asketischen Ideale wiederzubeleben.



